
Узагальнені результати анкетування «ЯКІСТЬ ОСВІТИ В ПНПУ імені В. Г. Короленка
очима здобувачів освітнього ступеня «магістр»

Факультет: історії та географії
Рівень вищої освіти: другий (магістерський)
Освітня програма «Середня освіта (Географія)»
Кількість респондентів: 14

БЛОК І: Задоволеність Освітньою програмою

1.1. Наскільки Ви згодні з наступним твердженням щодо кожної з обов’якових навчальних дисциплін, які Ви вивчали протягом семестру/навчального року:
«Навчальна дисципліна відповідає освітній програмі, вона є корисною для підготовки до подальшого навчання та роботи за фахом»: ( 5 – цілком згодний, 4 –
скоріше згодний, 3 – частково згодний, 2- не згодний, 1 – не маю відповіді)

з/п
Назва обов’язкової навчальної дисципліни Середня оцінка за

5-тибальною
шкалою

1. Навчальні географічні інформаційні системи і технології 4,9
2. Актуальні проблеми географії України 4,9

Узагальнена оцінка за обов’язковою компонентою освітньої програми 4,9

1.2. Наскільки Ви згодні з наступним твердженням щодо кожної з вибіркових навчальних дисциплін, які Ви вивчали протягом семестру/навчального року:
«Навчальна дисципліна за вибором є корисною для поглиблення моєї фахової підготовки та/або вона відповідає моїм освітнім запитам та/або особистим
інтересам: ( 5 – цілком згодний, 4 – скоріше згодний, 3 – частково згодний, 2- не згодний, 1 – не маю відповіді)

№
з/п

Назва навчальної дисципліни за вибором Середня оцінка за
5-тибальною
шкалою

1. -
Узагальнена оцінка вибіркової компоненти освітньої програми



БЛОК ІІ. Оцінка якості викладання на Освітній програмі

 2.1. Оцінить якість викладання кожної із дисциплін Освітньої програми, які вивчалися протягом цього семестру/навчального року (відповідно до зазначених у
п.п. 1.1 та 1.2) за 5-ти бальною шкалою, де: 5 балів – якість проявляється вповні; 4 бали – якість проявляється часто; 3 бали – якість проявляється орієнтовно в 50% випадків; 2 бали
– якість проявляється рідко; 1 бал – якість відсутня)

№
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1. Навчальні географічні інформаційні
системи і технології

5 5 5 5 4,9 4,9 5 4,9 4,9 4,9 5

2. Актуальні проблеми географії України 5 5 5 4,9 5 4,9 4,9 4,9 4,9 5 4,9
Середня оцінка якості викладання на
Освітній програмі за критерієм:

5 5 5 5 5 4,9 5 4,9 4,9 5 4,9



2.2. Оцінить за 5-ти бальною шкалою Вашу задоволеність практичною підготовкою (практикою), беручи до уваги її зміст, місце проведення, здобуті
або розвинені компетентності:

№

Назва практики
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1. Виробнича педагогічна практика у закладах середньої освіти 5 4,8 5 4,9
2. Виробнича практика з туристично-краєзнавчої роботи 5 4,8 5 4,9

Середня оцінка якості практичної підготовки на Освітній програмі за критерієм: 5 4,8 5 4,9
(*якщо студенти ще не мали практики за Освітньою програмою, ця таблиця не заповнюється)

БЛОК ІІІ. Академічні свободи. Академічна доброчесність.

3.1. Наскільки Ви згодні з наступним твердженням: «Моє право на самостійний вибір необов’язкових навчальних дисциплін було повністю забезпечене»?:

Варіанти відповідей Кількість
респондентів

% від
загальної
к-ті респ-ів

1. «Цілком згодний ( 5): 11 78,6
2. «Скоріше згодний» (4): 3 21,4
3. «Частково згодний» (3): 0 0
4. «Не згодний» (2): 0 0
5. «Не маю відповіді» (1): 0 0

Разом: 14 100 %



3.2. Чи були Ви поінформовані про правила академічного етосу (академічну доброчесність):

Варіанти відповідей Кількість
респондентів

% від
загальної
к-ті респ-ів

1. Так 14 100
2. Ні 0 0
3. Не маю відповіді 0 0

Разом: 14 100%

3.3. Чи мали Ви протягом навчання зауваження від викладачів щодо порушень академічної доброчесності:

Варіанти відповідей Кількість
респондентів

% від
загальної
к-ті респ-ів

1. Так 1 7,1
2. Ні 13 92,9

Разом: 14 100%

БЛОК ІV Ресурсне забезпечення та умови навчання

4.1. Оцініть від 1 до 5 балів ресурсне забезпечення та умови навчання за критеріями, де:
5 –цілком влаштовує; 4 – скоріше влаштовує; 3 – влаштовує частково; 2 – скоріше не влаштовує; 1 – не влаштовує

№ Критерії Середня оцінка
ресурсного

забезпечення та
умов навчання
за критерієм

1. Рівень ресурсного забезпечення на Вашій освітній програмі 5,0
2. Розклад занять та графіку навчального процесу 4,9
3. Організаційна та інформаційна підтримка з боку деканату 4,9
4. Забезпечення академічних свобод 5,0
5. Консультативна підтримка, зокрема, щодо використання технологій дистанційного навчання 4,9
6. Можливість апробації результатів навчально-наукової і наукової роботи (публікацій, участь у конференціях) 5,0
7. Соціальна підтримка: доступність гуртожитку, пунктів харчування, спортивних споруд, рекреаційних зон тощо. 4,6
8. Правова підтримка 4,9



9. Психологічна підтримка 4,9
10. Можливості для розвитку власних здібностей і талантів, задоволення культурних потреб (художні колективи, гуртки, спортивні секції тощо) 4,8
11. Можливість участі в студентському самоврядуванні факультету, університету 4,9
Середня оцінка ресурсного забезпечення та умов навчання за критеріями: 4,9

БЛОК ІV

5.1. Якщо Ви маєте особливу думку, доповнення, пропозиції, зауваження з питань організації освітнього процесу, інформаційної, консультативної та соціальної
підтримки в процесі навчання, врегулювання конфліктних ситуацій, або хочете відзначити позитивні моменти, - будь ласка, подайте цю інформацію в довільній формі
нижче.
Немаю
---
Їх немає

Величезне дякую всім викладачам за те, що вони знаходяться на освітній передовій в такий нелегкий час.
Підтримую подальший розвиток ПНПУ у всіх вищеназваних сферах; доцільним вважаю створення умов для надання психологічної підтримки
Суттєвих зауважень немає. Хочу побажати викладацькому колективу лише успіхів.
Організація освітнього процессу повнісью задовольняє інтереси студентів
При викладанні дисциплін бажано використовувати більше інформаційно-комунікаційних та геоінформаційних технологій.
Ні, не маю
"Я закінчую навчання на здобуття другого (магістерського) рівня вищої освіти на зочній формі. Хочу відзначити високий рівень професіоналізму викладачів кафедри географії,
методики її навчання та туризму. Будь-які питання в організації освітнього процесу та консультацій в процесі навчання вирішувались швидко, без конфліктних ситуацій.
Маю пропозицію: можливо розширити вивчення загальних географічних закономірностей, що буде корисним для підготовки магістрів до викладання географії в 11 класі. Дякую за
Вашу працю."
Діяльність кафедри Географії , методики її навчання та туризму працює добре, задовільняє знання та потреби студентів.
Я пропоную ввести дисципліну, що б посилювала теоретичну підготовку з економічної та соціальної географії.
Зауважень не має

( *Подаються в оригінальній редакції респондента)

_____________ ___________________________________
(підпис) (П.І.П. особи, яка здійснювала узагальнення)

_____________ ___________________________________
(підпис) (П.І.П. представника студентського самоврядування, який брав участь в організації анкетування)
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